CONGRUENCIA EN LOS JUICIOS DE CONSTITUCIONALIDAD Y DE TUTELA
En los juicios de inconsticionalidad no funciona  el principio de congruencia, por que de conformidad con el artículo 22 del decreto 2067de 1991, la Corte debe confrontar la norma acusada, no solo con los preceptos constitucionales citados por el demandante, sino que el examen debe extenderse a toda la Constitución  para averiguar si la regla legal impugnada viola cualquier precepto constitucional.

Excepcionalmente se ha atribuido a la propia Corte Constitucional la potestad de crear “una cosa juzgada relativa”, artículo 21-4 del decreto 2067 de 1991, según el cual el fallo de constitucionalidad puede circunscribirse a un cotejo entre la norma acusada y las reglas constitucionales indicadas por el demandante y sólo a esas. No obstante este es un caso excepcional en que la propia Corte Constitucional  dejar explicito que solo ha realizado un examen parcial de constitucionalidad.

En materia de acción de tutela no existe el principio de congruencia porque de conformidad con el articulo 14 del decreto 2591 de1991 no es necesario citar la norma constitucional infringida y si el juez encuentra violado cualquier otro derecho constitucional fundamental diferente del invocado por el peticionario, debe otorgar el amparo. Por lo mismo en el curso de la acción de tutela pueden surgir hechos no planteados que lleven a la violación de derechos fundamentales distintos de los planteados por el peticionario
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